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Schulden der einen sind die Sparguthaben der anderen

Rettungsschirm ja oder nein: Bei Bezirkspartei geht es um kiinftige Wahrungspolitik / Kritische Harte fehlt nicht

Von Wolfram Eitel

Calw. Rettungsschirm ja oder
nein. Um diese derzeit heftig
diskutierte Frage ging es beim
auRerordentlichen  Bezirks-
parteitag der FDP in Calw.
Der gute Besuch sowie die
Anwesenheit etlicher Partei-
prominenz belegten den Stel-
lenwert, den die Liberalen der
kiinftigen Europa- und Wih-
rungspolitik beimessen.

Der Bezirksvorsitzende und
Pforzheimer Bundestagsabge-
ordnete Erik Schweickert
konnte neben seinem Frak-
tionskollegen Frank Schiffler
auch den FDP-Europaabge-
ordneten Michael Theurer be-
griiRen. Schiffler war es, der
mit seinem »Antrag A« beim
Bundesparteitag der Libera-
len weitere Stabilititsmal-
nahmen fiir Schuldnerlinder
sowie die Haftung Deutsch-
lands fiir Schulden anderer
strikt ablehnt. Wie bekannt,

soll der 2013 auslaufende 750
Milliarden Euro schwere Ret-
tungsschirm »ESM« massiv
aufgestockt und in eine dauer-
hafte Einrichtung umgewan-
delt werden. Lieber »ein Ende
mit Schrecken als ein Schre-
cken ohne Ende«, konnte man
Schifflers Antrag umschrei-
ben.

Er wendet sich gleicherma-
Ren auch gegen Eurobonds

oder den Ankauf von Staats-
anleihen iiberschuldeter Lin-
der. Aktuell sollen jetzt die
Mitglieder iiber das weitere
politische Vorgehen der Libe-
ralen mitentscheiden, denn
dem beherzten Antrag Schiff-
lers setzte der FDP-Parteivor-
stand einen »Antrag B« ent-
gegen. Wohl wissend, dass
Deutschland in vielerlei Hin-
sicht von Europa profitiert,
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fordert der von Michael Theu-
rer vertretene Antrag eine
konsequente Anderung der
bisherigen Vertrige, einen
verbindlicheren  Stabilitits-
pakt und eine Schuldenbrem-
se fiir alle Staaten als wichtigs-
te Eckpfeiler. Die Geburtsfeh-
ler des Euro miissten mit Hilfe
einer weitgehenden Regulie-
rung beseitigt werden.

Die FDP wolle keinen »Ca-
sinokapitalismus«, sondern
trete auch kiinftig fiir den Aus-
schluss der Haftung fiir ande-
re ein, erliuterte Theurer wei-
tere Grundgedanken. Ande-
rerseits konne aber ein Zu-
sammenbruch Griechenlands
als Folge von Schifflers
»Schocktherapie« eine gewal-
tige Gefahr fiir ganz Europa
heraufbeschwéren. Was
kommt danach?, stellt Theu-
rer die Gretchenfrage. Die
richtige Antwort sei eine ge-
ordnete Insolvenz mit Erhal-
tung der Liquiditit. Ein Schul-

denschnitt dagegen ginge zu
Lasten der Sparer, denn die
Schulden der einen seien die
Sparguthaben der anderen.

Die mit bemerkenswerten
Fachkenntnissen gefiihrte Dis-
kussion lief§ an kritischer Har-
te nichts zu wiinschen iibrig.
Die Billigzinspolitik gegen-
tiber den Schuldnerlander wi-
dersprichen simtlichen libe-
ralen  Marktvorstellungen,
und die Geldtransfers seien
ein Fass ohne Boden, wurde
beispielsweise betont. Gegen
eine solche Transferunion
kénnte auch die beste Haus-
haltsaufsicht durch Sparkom-
missare nichts ausrichten. An-
dererseits kam auch deutlich
zum Ausdruck, dass Deutsch-
land eben am meisten Nutzen
aus Europa und der gemeinsa-
men Wihrung ziehe. Insofern
miisse man sich in Zukunft
sehr wohl auch Gedanken
iber eine gemeinsame Solida-
ritdt machen.



